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EMENTA: RECURSO ORDINARIO DO
RECLAMADO. REPRESENTAGAO SINDICAL DOS
EMPREGADOS EM ENTIDADES ASSISTENCIAIS.
Tendo em vista os principios da unicidade e
anterioridade sindical, bem como o paralelismo entre
as categorias econbmicas e profissionais, os quais
persistem mesmo apdés a Constituicdo Federal de
1988, compete aos sindicatos reclamantes a
representacao dos empregados nas instituicbes
assistenciais. Recurso ordinario nao provido.
RECURSO ORDINARIO DOS RECLAMANTES.
ENQUADRAMENTO SINDICAL DAS INSTITUIGOES
BENEFICENTES, RELIGIOSAS E FILANTROPICAS.
A possibiidade de as entidades assistenciais
adquirirem certificado de filantropia ndo desnatura a
atividade preponderante das instituicées beneficentes,
religiosas e filantropicas, a qual determina o seu
enquadramento sindical. Mantida a sentengca que
reconheceu o} sindicato reclamado como
representante dos empregados nas instituicbes
beneficentes, religiosas e filantropicas. Recurso
ordinario nao provido.

VISTOS e relatados estes autos de RECURSO ORDINARIO
interposto de sentenca proferida pelo MM. Juiz da 82 Vara do Trabalho de
Porto Alegre, sendo recorrentes SINDICATO DOS EMPREGADOS EM
ENTIDADES CULTURAIS, RECREATIVAS, DE ASSISTENCIA SOCIAL,
DE ORIENTAGAO E FORMAGAO PROFISSIONAL DO ESTADO DO
RIO GRANDE DO SUL - SENALBA/RS E OUTRO(S) e SINDICATO
DOS EMPREGADOS EM INSTITUIGOES BENEFICENTES,
RELIGIOSAS, ASSISTENCIAIS E FILANTROPICAS DO ESTADO DO
RIO GRANDE DO SUL - SINBRAF e recorridos OS MESMOS.
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Inconformadas com a sentenca das fls. 822-838,
complementada as fls. 860-861, prolatada pela Juiza do Trabalho Lina
Gorczevski, as partes interpdem recursos ordinarios.

Os reclamantes, fls. 864-886, pretendem a reforma do
julgamento da reconvencao. Requerem “declaracdo de que a aquisicao
do registro de benemeréncia ou filantropia perante o Conselho Nacional
de Servigo Social € ato distinto e posterior a aquisicdo da personalidade
juridica de direito civil”. Buscam, ainda, a reforma da decisdo quanto a
data de inicio da devolugao ao reclamado dos valores recolhidos dos
empregados em instituicdes beneficentes, religiosas e filantrépicas e a
absolvicao quanto aos honorarios advocaticios da agao de atentado n°
00274-2008-008-04-00-3, cujos autos estao apensados aos da presente
acao.

O reclamado, fls. 887-904, pretende seu reconhecimento
como representante dos empregados das instituicbes assistenciais do
Estado do Rio Grande do Sul, ou, sucessivamente, o reconhecimento da
representatividade exceto dos empregados das entidades que atuam em
assisténcia social.

Com contrarrazbées do reclamante, fls. 909-918 e do
reclamado, fls. 919-924, os autos sido remetidos a este Tribunal para
apreciacao.

E o relatério.

ISSO POSTO:
| - PRELIMINARMENTE

Arguicao formulada pelo reclamado em contrarrazées. Desergao

O sindicato reclamado argui o ndo conhecimento por deser¢cao do recurso
ordinario dos reclamantes, Sindicato dos Empregados em Entidades
Culturais, Recreativas de Assisténcia Social, de Orientacdo e Formacéao
Profissional do Municipio de Passo Fundo, do Municipio de Cruz Alta,
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Santa Rosa, Santo Angelo e Santana do Livramento, uma vez que o
depdsito recursal foi realizado somente pelo primeiro reclamante,
Sindicato dos Empregados em Entidades Culturais, Recreativas de
Assisténcia Social, de Orientacdo e Formacao Profissional do Estado do
Rio Grande do Sul — SENALBA/RS.

Sem razao.

No caso dos autos, o recurso ordinario € interposto em peca unica, pelos
reclamantes com idéntico objeto, todos pretendendo a reforma da decisao
com o reconhecimento de improcedéncia da reconvencao. Assim, mesmo
que haja provimento da pretensao recursal em relacdo a um ou a dois
reclamantes, permanecera a garantia do juizo quanto aos remanescentes,
restando obstaculizado o levantamento do depésito recursal em virtude da
opcao de interposigcao conjunta do recurso.

Diante desse quadro, rejeita-se a arguicao de desercao constante das
contrarrazbées do reclamado.

Il - MERITO

A) RECURSO ORDINARIO DO RECLAMADO - MATERIA
PREJUDICIAL

1. Representacao sindical dos empregados em entidades
assistenciais do Estado do Rio Grande do Sul

O recorrente — Sindicato dos Empregados em Instituicbes Beneficentes,
Religiosas, Assistenciais e Filantropicas do Estado do Rio Grande do Sul
— SINBRAF/RS - nado se conforma com a sentenca que considerou os
sindicatos reclamantes, Sindicato dos Empregados em Entidades
Culturais, Recreativas, de Assisténcia Social, de Orientacdo e Formacéao
Profissional do Estado do Rio Grande do Sul - SENALBA/RS e outros,
como representantes dos empregados em entidades de assisténcia
social/instituicbes assistenciais. Alega que a impugnacao ao pedido de
registro sindical apresentada pelo primeiro reclamante junto ao Ministério
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do Trabalho e Emprego nado foi conhecida por ndo terem sido
apresentados os documentos comprobatérios da sua legitimidade ou
representatividade. Frisa que somente o SENALBA/RS com sede em
Porto Alegre apresentou impugnacao ao pedido de registro e que a
impugnacéao formulada pela FESENALBA — Federagdo dos Empregados
em Entidades Culturais, Recreativas, de Assisténcia Social, de Orientacao
e Formacéao Profissional do Estado do Rio Grande do Sul nao foi aceita
em razao de nao ser entidade do mesmo grau da que buscava o registro.
Aponta que o ato concessivo do seu registro sindical na categoria
profissional dos empregados nas instituicdes beneficentes, religiosas,
assistenciais e filantrépicas foi publicado em 01.06.2006 sem interposi¢cao
de qualquer impugnacao, recurso ou mandado de segurancga. Sustenta,
assim, que os SENALBAs, reclamantes, representam atualmente e em
conjunto, os trabalhadores da categoria profissional dos empregados em
entidades culturais, recreativas, de orientacdo e formacao profissional de
todo o Estado do Rio Grande do Sul e até o deferimento do registro
sindical do recorrente também representavam os trabalhadores das
entidades de assisténcia social do Estado. Assevera que a discussao
quanto a representatividade dos empregados do setor de assisténcia
social esta preclusa, tendo em vista a concessao do registro sindical e o
transcurso do prazo para a impugnacao ou contestacao do ato que o
concedeu. Ressalta, ainda, que o SENALBA/RS deveria ter discutido
judicialmente o nao conhecimento da sua impugnagao ao pedido de
registro sindical. Caso o entendimento desta Turma seja diverso,
argumenta ser livre a associacdo profissional e sindical inexistindo
sobreposi¢ao de base territorial ante a liberdade de criagcédo, organizagao
e estabelecimento de sindicato conforme art. 8° caput e inciso Il da
Constituicdo Federal. Assevera que as disposi¢cdes contidas nos artigos
511 a 610 da CLT passaram a ser apenas referencial apés a Constituicao
de 1988 e, argumenta ainda, que segundo o art. 572 da CLT é possivel os
sindicatos se constituirem por categorias similares e conexas, tendo por
unica exigéncia legal que a denominagdo da entidade mencione,
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explicitamente, as categorias ou profissées agrupadas ou concentradas, o
que foi atendido neste caso. Invoca os artigos 511, § 4°, 570, 571 e 577
da CLT. Sustenta que as entidades de assisténcia social sdo “em primeiro
lugar” instituicdes beneficentes, religiosas ou filantrépicas, estando mais
proximas dessas do que das entidades culturais recreativas, de
orientacdo e formacgéo profissional. Entende que ante os principios da
liberdade sindical, especificidade da categoria e possibilidade de
agrupamento de categorias por similaridade ou conexidade nao ha falar
em paralelismo sindical. Colaciona jurisprudéncia a favor de sua tese e
requer, caso mantida a sentenca, que seja reconhecido que o recorrente
SINBRAF representa os empregados nas entidades assistenciais, exceto
as de assisténcia social.

Examina-se.

Os reclamantes, Sindicato dos Empregados em Entidades Culturais,
Recreativas, de Assisténcia Social, de Orientacdo e Formacao
Profissional do Estado do Rio Grande do Sul — SENALBA/RS; SENALBA -
Passo Fundo, SENALBA - Cruz Alta; SENALBA — Santa Rosa; SENALBA
— Santo Angelo; SENALBA — Santana do Livramento e Federagéo dos
Empregados em Entidades Culturais, Recreativas, de Assisténcia Social,
de Orientacédo e Formacao Profissional no Estado do Rio Grande do Sul —
FESENALBA/RS, postularam, fls. 14-15, a condenacédo do reclamado,
Sindicato dos Empregados em Instituicbes Beneficentes, Religiosas,
Assistenciais e Filantropicas do Estado do Rio Grande do Sul -
SINBRAF/RS, a se abster da cobrangca de contribuicdo sindical dos
empregados em entidades de assisténcia social no Estado do Rio Grande
do Sul, bem como que publicassem edital notificando as entidades de
assisténcia social de que os titulares do direito de arrecadacao da
cobrangca da contribuicdo sindical de seus empregados sao o0s
SENALBASs.

O juizo, fl. 831, acolheu a pretensédo sob o fundamento de que embora a
Constituicao Federal (art. 8°, Il) vede a interferéncia do Poder Publico na
organizacao dos sindicatos, foi mantido o principio da unicidade sindical,
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exceto na hipétese de dissociacao, 0 que nao ocorreu no caso, pois o
SINBRAF “nao pretende a representacao apenas das ‘entidades de
assisténcia social’ ou ‘instituicoes assistenciais’ — o que apesar da
nomenclatura refere-se exatamente a mesma coisa.” A decisao, fl.
832, baseou-se, ainda, no principio da anterioridade, uma vez que os
SENALBAs sdo mais antigos que o reclamado, e no paralelismo sindical,
uma vez que a categoria profissional representada pelos reclamados
corresponde a categoria econOmica das instituicbes beneficentes,
religiosas e filantrépicas constante do 5° grupo “Turismo e Hospitalidade”
da Confederagcdo Nacional do Comércio do quadro mencionado no art.
577 da CLT, “que nada refere, acerca de entidades de assisténcia
social (ou assistenciais), o que foi indevidamente incluido quando da
criacdo do sindicato e registro sindical.” O juizo frisou também, fl. 832,
que “a_definicdo da cateqoria se da pela atividade preponderante, o
objetivo, finalidade maior” [grifos no original], o que no caso das

entidades representadas pelo reclamado sao a filantropia, a beneficéncia
e a atividade religiosa enquanto no caso das entidades cujos empregados
sdo representados pelos reclamantes a atividade preponderante € a
assisténcia social.

A sentenca ndo merece reforma.

Com efeito, o reclamado (SINBRAF) obteve registro sindical em
01.06.2006, fls. 32 e 105-carmim, para “representar a categoria
profissional dos empregados em instituicoes beneficentes,
religiosas, assistenciais e filantropicas”, no Estado do Rio Grande do
Sul, exceto os empregados que trabalhem na area da saude e nas
cidades de Caxias do Sul, Farroupilha, Flores da Cunha, Sado Marcos,
Carlos Barbosa, Bento Gongalves, Nova Prata, Guabiju, Protasio Alves,
Sao Jorge, Vista Alegre do Prata, Veranépolis, Cotipora, Fagundes Varela
e Vila Flores. Esta comprovado nos autos, fls. 185-187-carmim, que o
SENALBA/RS, primeiro reclamante, apresentou impugnacao, fls. 185-
187-carmim, ao pedido de registro sindical do reclamado, a qual nao foi

conhecida, fls. 189-190-carmim, em razao de que nao a instruiu com “o
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comprovante de pagamento do preparo e nem com o comprovante
de registro no MTE", nao atendendo ao disposto no art. 5°, §1°, alineas a
e b da Portaria n°® 343 de 04.05.2000.

Em que pese o fato de a impugnacgéao do primeiro reclamante nao ter sido
conhecida, entende-se que a discussao acerca da representatividade
sindical dos empregados em entidades assistenciais/de assisténcia social
nao esta preclusa.

Ocorre que analisando a norma que regia o procedimento de concessao
do registro sindical vigente a época do pedido formulado pelo reclamado,
Portaria 343 de 04.05.2000, fls. 399-400, conclui-se que o Ministério do
Trabalho e Emprego Ilimita-se ao exame de admissibilidade das
impugnacdes apresentadas aos pedidos de registro, cabendo a resolugao
do mérito das impugnacgdes ao Poder Judiciario ou a via consensual. De
acordo com o paragrafo Unico do art. 6° daquela Portaria, no exame de
admissibilidade das impugnac¢des a analise do Ministério do Trabalho e
Emprego restringe-se “a  tempestividade do pedido, a
representatividade do impugnante, nos termos do caput do art. 5°, a
comprovacao de seu registro no Ministério do Trabalho e Emprego e
de recolhimento do valor relativo ao custo de publicagcao”. A mesma
norma refere expressamente que ndo cabe aquele 6rgao “analisar ou
intervir sobre a conveniéncia ou oportunidade do desmembramento,
desfiliacdo, dissociacao ou situagcoes assemelhadas.” O
conhecimento da impugnacéo fica sobrestado (art. 7° da Portaria n°
343/2000 fl. 400), até a resolugédo da controvérsia “pela via consensual
ou por intermédio do Poder Judiciario”.

Dessa forma, nado tendo sido conhecida a impugnacdo ao pedido de
registro sindical do reclamado apresentada pelo primeiro reclamante,
SENALBA/RS, embora concedido o registro sindical ao reclamado
SINBRAF, a questdo referente a representacdo dos empregados em
entidades assistenciais ndo havia sido submetida a conciliagdo ou
apreciacao do Poder Judiciario até o ajuizamento desta acao. Portanto,
nao ha falar em preclusao nesse aspecto.
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Como apontado pelo juizo, fls. 831-833, a determinacdo de néo
interferéncia do poder publico na organizagao sindical prevista no art. 8°, |
da Constituicdo Federal ndo afastou os principios da unicidade e da
anterioridade sindical. O inciso Il do mesmo artigo da Constituicao
Federal, proibe “a criagdo de mais de uma organizagcdo sindical, em
qualquer grau, representativa de categoria profissional ou econémica, na
mesma base territorial’.

No caso dos autos, os documentos juntados as fls. 17, 19, 21, 23, 25 e
27, comprovam que os reclamantes obtiveram seu registro sindical em
datas muito anteriores a da concessao ao sindicato reclamado. O primeiro
reclamante, SENALBA/RS, fls. 532-533, teve sua carta sindical assinada
em 21.03.1966 e mesmo o sindicato reclamante registrado por ultimo, o
SENALBA de Santana do Livramento, fls. 27 e 786, obteve seu registro
antes do reclamado, em 21.01.2004.

O paralelismo sindical esta expresso no art. 570 da CLT, o qual dispde
que os sindicatos seréo constituidos conforme a “discriminagdo do quadro
das atividades e profissbes a que se refere o art. 577°. Segundo tal
quadro as entidades assistenciais estdo enquadradas na categoria
econdmica das “entidades culturais, recreativas, de assisténcia social, de

orientacado e formacéao profissional” (2° grupo da Confederacdo Nacional
de Educacdo e Cultura, “Empresas de Difusdo Cultural e Artistica”). Tal
categoria econdmica encontra correspondéncia na categoria profissional
dos “empregados em entidades culturais, recreativas, de assisténcia
social, de orientacédo e formacgéao profissional”’ (2° grupo da Confederagao
Nacional dos Trabalhadores em Estabelecimentos de Educacdo e
Cultura, “Trabalhadores em Empresas de Difusdo Cultural e Artistica”).
Por outro lado, a categoria econdmica das instituicbes beneficentes,
religiosas e filantrépicas (5° grupo da Confederagcdo Nacional do
Comércio, “Turismo e Hospitalidade”) correspondem a categoria

profissional dos empregados em instituicbes beneficentes, religiosas e
filantrépicas (4° grupo da Confederagdo Nacional dos Trabalhadores no
Comércio, “Empregados em Turismo e Hospitalidade”).
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Assim, tendo em vista que as entidades assistenciais tem enquadramento
sindical préprio, ndo prospera a alegacao do recorrente de que as
entidades de assisténcia social sdo “em primeiro lugar’ instituicdes
beneficentes, religiosas ou filantrépicas, estando mais préximas dessa do
que das entidades culturais recreativas, de orientacdo e formacéao
profissional.

Por fim, ndo prospera o pedido alternativo de que seja reconhecido que o
recorrente representa os empregados nas entidades assistenciais, exceto
as de assisténcia social. Ocorre que nao ha distingcdo entre entidades de
assisténcia social e instituicdes assistenciais. De acordo com a definicao
contida no art. 1° da Lei n°® 8.742/93 (Lei Organica da Assisténcia Social),
fl. 431, a assisténcia social é “Politica de Seguridade Social néo
contributiva, que prové os minimos sociais, realizada através de um
conjunto integrado de agbes de iniciativa publica e da sociedade, para
garantir o atendimento as necessidades basicas”. Segundo o art. 3° dessa
lei, entidades e organizagcdes de assisténcia social sdo as que “prestam,
sem fins lucrativos, atendimento e assessoramento aos beneficiarios
abrangidos por esta lei, bem como as que atuam na defesa e garantia de
seus direitos”. Além disso, no enquadramento sindical do quadro
constante no art. 577 da CLT, ndo ha distincdo entre entidades
assistenciais e de assisténcia social. Assim, nada ha a deferir.

Provimento negado.

B) RECURSO ORDINARIO DOS RECLAMANTES

1. Representacao sindical dos empregados das instituicoes
beneficentes, religiosas e filantropicas do Estado do Rio Grande do
Sul.

Os reclamantes ndo se conformam com a procedéncia parcial da
reconvencao apresentada pelo reclamado. Argumentam que nos termos
do art. 44 do Codigo Civil inexistem pessoas juridicas beneficentes e
filantrépicas e que as associagbes organizam-se para fins nao
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econdmicos segundo o art. 53 do Cédigo Civil e obtém a qualificagdo de
beneficentes e filantropicas mediante habilitacdo no Conselho Nacional de
Servigo Social — CNSS, com o intuito de receberem auxilios federais e
isencdo de tributos. Sustentam que tal questdo é importante para o
enquadramento sindical da categoria econdmica das instituicées
beneficentes, religiosas e filantropicas, as quais foram incluidas
indevidamente na Confederagdo Nacional do Comércio. Apontam a Lei
1.493/51, o art. 19 da Constituicdo Federal e a Resolugdo CNSS n°
34/1993, a qual estabelece as regras para concessado do atestado de
registro naquele 6rgdao. Referem que diante do art. 19 da Constituicao
Federal a Resolugdo 15/1994 foi revogada, respeitando os direitos das
instituicbes que tenham dado cumprimento as suas prescri¢dées, sendo 0s
respectivos pedidos processados de acordo com as normas vigentes no
momento da formalizagdo dos atos de criacdo de novas entidades. Citam
os objetivos da assisténcia social estabelecidos no art. 2° da Lei n°
8.742/93. Alegam que o enquadramento sindical de qualquer atividade
econdmica nao se da pelo registro de filantropia e beneficéncia no CNSS,
mas, segundo o art. 581, § 2°, da CLT, pela atividade preponderante que
consiste na “unidade de produto, operagdo ou objetivo final, para cuja
obtengcdo todas as demais vantagens convirjam, exclusivamente, em
regime de conexd&o funcional’. Requerem seja esclarecida ou declarada a
questao referente a ser indispensavel que as instituicdes beneficentes e
filantrépicas facam prova do registro no CNSS para enquadramento
exorbitante no “Sistema do Comércio”. Especificamente quanto a
devolugao das contribuicées sindicais recolhidas dos empregados nas
instituicdes beneficentes, religiosas e filantropicas a partir de 01.06.2006,
os recorrentes argumentam que o reclamado, SINBRAF, remeteu
correspondéncia somente ao SENALBA/RS, primeiro reclamante, de
modo que os demais reclamantes, entidades distintas e com
administracdes proéprias, desconheciam o deferimento do registro sindical
do reclamado a partir de 01.06.2006. Insurgem-se contra a data de inicio
da devolucao dos recolhimentos (01.06.2006), alegando que as entidades
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beneficentes, religiosas e filantrépicas somente efetuaram recolhimentos
ao SENALBA/RS apés 01.04.2007, data de inicio da vigéncia da
convencgao coletiva de trabalho juntada as fls. 369-397, oportunidade em
que os empregados das entidades religiosas decidiram em assembléia
geral que seriam representados pelo SENALBA/RS. Admitem que como
tais entidades desenvolvem diversas atividades, inclusive assisténcia
social, “é possivel que anteriormente a esta data, tenha havido algum
recolhimento da contribui¢do sindical a teor do §1° do art. 581.” Requerem
que na fase de liquidacdo de sentenca seja pesquisado no Cadastro
Nacional da Pessoa Juridica o cédigo e descricdo das atividades
econdmicas principal e secundaria de tais entidades. Requer a alteragao
da data de inicio da devolugéo dos valores recolhidos para 13.02.2007
(data da notificagdo realizada pelo SINBRAF ao SENALBA/RS) e que
essa se limite ao primeiro reclamante, SENALBA/RS, com a absolvicao
dos demais reclamantes.

Sem razao.

Primeiramente, registre-se ser irrelevante a discussdo acerca da
inexisténcia de pessoas juridicas beneficentes e filantropicas. Com efeito,
o art. 18, IV da Lei Organica da Assisténcia Social, fls. 434-435,
estabelece ser competéncia do Conselho Nacional de Assisténcia Social
a concessdao de ‘registro e certificado de entidades de fins
filantropicos”, observado o disposto no art. 9° daquela Lei. O citado art.
9° no seu § 39, fl. 432, dispde que “a inscrigdo da entidade no Conselho
Municipal de Assisténcia Social, ou no Conselho de Assisténcia
Social do Distrito Federal, é condicido essencial para o
encaminhamento de pedido de registro e de certificado de entidades
de fins filantrépicos junto ao Conselho Nacional de Assisténcia
Social’. No entanto, a possibilidade de as entidades assistenciais terem
declarada a sua condigcdo de filantrépicas nao descaracteriza a sua
atividade preponderante, qual seja a assisténcia social. Além disso, o
reconhecimento das entidades de assisténcia social como beneficentes
ou filantropicas nao leva a conclusao de que toda instituicao beneficente,
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filantrépica e religiosa tenha como atividade preponderante a assisténcia
social. Como apontado na sentenca, fls. 832-833, “a_definicado da
categoria se da pela atividade preponderante, o objetivo, finalidade
maior, que, no caso, é a filantropia, a beneficéncia e a atividade
religiosa” [grifos no originall.

Assim, tendo em vista o paralelismo entre as categorias econdmicas e
profissionais, entende-se que segundo o quadro mencionado no art. 577
CLT, a categoria econdbmica das instituicbes beneficentes, religiosas e
filantrépicas enquadradas no 5° grupo, Turismo e Hospitalidade, da
Confederagdo Nacional do Comércio, corresponde a categoria
profissional dos empregados em instituicbes beneficentes, religiosas e
filantrépicas, enquadrada no 42 grupo, Empregados em Turismo e
Hospitalidade, da Confederacdo Nacional do Comércio, categoria
representada pelo reclamado - SINBRAF.

Relativamente a data de inicio da devolugdao dos recolhimentos
(01.06.2006), entende-se correta a decisao do juizo. Embora o primeiro
reclamante tenha sido notificado pelo reclamado somente em 13.02.2007,
fls. 33-34, entende-se que a representatividade do reclamado iniciou-se
na data em que publicado o seu registro sindical, qual seja, 01.06.2006, fl.
32. Assim, a partir dessa data, o reclamado passou a ter as prerrogativas
de sindicato previstas no art. 513, inclusive o recolhimento das
contribuicées dos empregados da respectiva categoria profissional.

Por fim, ndo ha falar em absolvicgdo dos SENALBAs com sede no interior
do Estado, porquanto a representatividade do SINBRAF é em todo o
Estado do Rio Grande do Sul e a sentenga atinge todos os reclamantes.
Além disso, embora os demais SENALBAs sejam entidades com
administracao autébnoma, é possivel concluir que existe comunicagao
entre o SENALBA/RS, com sede em Porto Alegre, e os demais
reclamantes, néo prosperando o argumento de que nao tomaram ciéncia
da criagdo do reclamado. O proéprio ajuizamento desta agdo em
litisconsércio ativo demonstra tal assertiva.

Assim, nega-se provimento ao recurso ordinario dos reclamantes.
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2. Honorarios advocaticios

Os reclamantes pretendem a reforma da sentenca proferida na acao de
atentado n° 00274-2008-008-04-00-3 quanto a condenagdo ao
pagamento de honorarios advocaticios. Invocam as Sumulas 219 e 329
do TST, as quais foram publicadas posteriormente a Instru¢do Normativa
n® 27 do TST, aplicada pelo juizo.

Examina-se.

Os reclamantes ajuizaram agéo cautelar de atentado n°® 00274-2008-008-
04-00-3, apensada a este processo, fl. 926, a qual foi julgada
improcedente, fl. 377. Por essa razéo, o juizo os condenou, fl. 287, ao
pagamento de honorarios advocaticios com base no art. 5° da Instrugao
Normativa n® 27 do TST.

A decisao foi disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica do Trabalho
em 11.01.2010, fl. 288, nao tendo os reclamantes interposto recurso
ordinario a esse respeito naqueles autos.

Frise-se que embora o processo cautelar seja dependente do processo
principal, € agdo autbnoma. Dessa forma, mesmo tendo os reclamantes
interposto recurso ordinario no processo principal discutindo tal questao
em 11.01.2010, ou seja, tempestivamente, entende-se que houve o
transito em julgado da sentenga proferida na acdo cautelar como
certificado a fl. 292. Demais disso, os reclamantes ja efetuaram o
recolhimento dos honorarios advocaticios, fl. 294, os quais, inclusive,
foram liberados ao reclamado, fl. 296. Assim, tem-se que tal questao
encontra-se superada, razao pela qual é negado provimento ao recurso
ordinario no aspecto.

Ante o exposto,
ACORDAM os Magistrados integrantes da 82 Turma
do Tribunal Regional do Trabalho da 42 Regiéo:
preliminarmente, por unanimidade, rejeitar a arguicao
de nao conhecimento do recurso dos reclamantes
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formulada em contrarrazées pelo reclamado. No
mérito, por maioria, vencida em parte a
Desembargadora Cleusa Regina Halfen, negar
provimento ao recurso ordinario dos reclamantes. Por
maioria, vencida em parte a Desembargadora Cleusa
Regina Halfen, negar provimento ao recurso do
reclamado.

Intimem-se.

Porto Alegre, 28 de outubro de 2010 (quinta-feira).

JUIZ CONVOCADO WILSON CARVALHO DIAS
Relator



